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Meéthodes

Contexte et Objectifs

> Le déclin des herbiers de Zostera noltei dans le||>» Expérimentation de terrain
Bassin d’Arcachon

N

- Suivi de 9 sites d’herbiers contrastés (Nov. 2015 — Nov. 2016):
Progression de Z. noltei - Vastes estrans colonisés - Mensuellement:

Régression de Z. noltei

Sbnilta e par des herbiers de - estimation du taux de recouvrement et de colonisation des zostéres
Chenaux Zostera noltei - prélévements de zostéres pour analyses biométriques, teneurs en C, N, P, chlorophylle

- prélevements de sédiments pour analyses granulométriques et de teneur en matiere
organique et en eau

- Régression drastique de

I'etendue de ces herbiers - Maesure a haute fréquence :
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r - température
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0 2.5 5 10 Fig. 1 : Localisation des sites étudiés
Fig. 1 : Evolution de l'extension des herbiers de 7 g . = =
Z. noltei entre 1989 et 2007 (Plus et al., 2010) » Modelisation statistique

- La contribution relative des facteurs environnementaux est estimée a lI'aide d’'un modele statistique de croissance (logistique, trois parametres)

> Les facteurs controlant la croissance des Z. décrit par Paine et al. (2012) dans lequel différentes hypotheses biologiques sont testées (Table 1)

noltei
- Le modele est défini tel que : Groupe Variable V2 Hypothéses

- La quantité de lumiere disponible pour la photosynthese est connue pour . . - , , ,

étre le paramétre principal contrdlant la croissance des zostéres 1dB _ r(1 — E) ou Best la biomasse foliaire, 1 est le taux de Climat Température moyenne : T, nes) Impact des températures?
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- D’autres facteurs peuvent impacter la croissance de cette espece tel que Vitesse d N

, , ) s , itesse des courants (Q75) : V75 Impact des courants ou des

la temperature, I'hydrodynamique, la qualite du substrat, le temps . _ L . Biiq r Hydrodynamique R

d’immersion, les apports en nutriments et le fractionnement de I’herbier Dont I'equation discrete peut s’ecrire : In B, )~ Tk By Indice d’exposition aux vagues : REl, vagHes:
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Reésultats et discussion
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> Prédictions du modele : contributions relatives des parametres pour chaque site

- Les différents sites ne répondent pas aux parametres de la méme maniere :

La meilleure prédiction pour GAIL est obtenue en utilisant la lumiere seule

Les variables hydrologiques améliorent les prédictions pour ROCH, ILE et FONT

Les variables hydrodynamiques améliorent la prédiction pour ILE

T...., €St la variable qui permet de mieux prédire les sites JACQ et PASS
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 Les sites GARR et FONT, qui sont les sites extremes en terme d’hypsometrie,
.A  Données présentent les prédictions les plus mauvaises (sous-estimation)
T e s gy o ensemble - Quelque soit la variable testée, GARR est toujours largement sous-estimé par le
modele. Bien que ce site profond recoive peu de lumiere, les biomasses
——  Second modéle pour fensemble mesurées sont élevées : une adaptation des plantes a ces conditions est
165 8168 (Fea) suspectée. En effet, on observe des relations inverses entre teneur en
L ellour modsle pour o sie chlorophylle et quantité de lumiere recue (ensemble des sites) et entre longueur
considérs de feuilles et quantité de lumiere (sites situés sous le niveau marin moyen).
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K Fig. 6 : Biomasses mesurées et prédites par le modele pour chacun des sites et représentation radar de l'impact relatif des parameétres environnementaux testés /

Conclusions et perspectives

Ces résultats montrent une importante variabilité de la dynamique saisonniere de Z. noftei dans le bassin d’Arcachon. Le modele statistique de croissance permet de mettre en évidence,
qu’outre la lumiere, I'hydrologie et I'hydrodynamique controlent globalement la croissance de cette espece. Il s'avere cependant, qu’a une échelle locale, d’autres facteurs peuvent
prédominer (température, teneur en matiere organique des sédiments, ...).

Enfin, certains résultats suggerent une adaptation possible aux faibles conditions d’éclairement (mauvaise prédiction par le modele, teneurs en chlorophylle et longueurs de pieds inversement
proportionnelles a la quantité de lumiere).

D'autres analyses (marqueurs génétiques de stress, typologie de I'évolution spatiale des herbiers, modélisation numérique) sont en cours afin de mieux comprendre les interactions entre les herbiers et
leur environnement dans le Bassin d’Arcachon.
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